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Dr. Maté-Téth Andras™:
Az Eurdpai Unid bavitésének vallasi és egyhazi dimenzioi®

Az EU keresztény gyokerei

Amikor az EU-bgvités vallasi és egyhazi dimenzidirdl beszélink, akkor érdemes egy kicsit visszapillantani a 1. vilaghabor(
Uténra, a kozvetlen azt kvets néhany évre, amikor német és francia politikusok felvetették a haboru elkeriilésének egyik
megoldasaként azt, hogy legyen valamiféle (] tipust kézdsség Eurdpaban. Az EU természetesen nem azonos a foldrajzi és
kulturélis, nagyon sokféle Eurépaval. Annak csak egy kis, valojaban a nyugat-eurdpai szelete, hiszen a 1. vilaghabor( utan a
nagyhatalmi egyezmény Eurdpat kettéosztotta: Nyugatra és Keletre. A szovjet zona tagorszagai nem voltak abban a
helyzethen, hogy egy ilyen tipus fejlesztésben részt vehessenek.

Az EU elsgsorban gazdasagi és politikai egység. Természetesen kulturdlis egység is, amennyiben a kultdrat gyis
felfoghatjuk, hogy bizonyos intézményrendszerek &ltal meghatarozott gondolkodasi s identifikécios tér. A vilaghabor( utan
tehat szamos tarsadalmi, egyhézi és politikai békekezdeményezés egyikeként ezek a politikusok, akikral majd késabb sz6
lesz, felvetették ezt az (j tipusi megoldast az eurdpai népek, illetve allamok egyuttélésére, egyiittmikodésére. A
keresztények, akik a II. vilaghabor( utan ezekben az orszagokban még maximalisan tobbségben voltak, a hitikre is
reflektalva erkdlesi és hitbsl fakado kotelességiknek érezték, hogy valami megoldast talaljanak arra, hogy ne lehessen
tobbé habord. Eurdpa akkori megosztottsaganak egyik tengelye a francia-német ellentét volt. Az EU legelsd elgdintézményét
olyan francia és német politikusok hoztak létre, akikre érdemes kiildn is kitérni.

Politikai dntés keresztény hitbél

A német-francia viszony megvaltoztatasanak elss nagy lépése négy tekintélyes politikus-egyéniségnek kiszénhets: Alcide de
Gasperi, Jean Monet, Konrad Adenauer és Robert Schumann. Ezek mind elkdtelezett, hivé keresztény emberek voltak.
Példaként nézzilk meg egy kicsit kozelebbral Schumannt. Mit jelentett egy ilyen nagy volumeni politikus életében a hit és a
vallas dimenziéja? Mint Eurépaban akkor sokan masok, & is keresztény csaladhol sziiletett. Elkotelezettségére jellemzs a
miselatogatd valldsossag. Egész életében, ha csak tehette, naponta eljart misére. Katolikus volt. Kedvenc szerzéi kozé
tartozott Aquindi Szent Tamés és Keresztes Szent Janos. Ugyanakkor egyaltalan nem volt bigott ember. Visszafogott, diszkrét
vallasosséag jellemezte, és a politikajat a vallasossag kozvetetten hatarozta meg. Amikor elddntotte, hogy mi lesz, napljaban

L' A szerzd teolégus, a Szegedi Tudoményegyetem Vallastudoményi Tanszékének
vezetoje.
A teljes tanulméany megtaldlhatd: Stlypont, 2003/1-2. 16-18. o.



igy emlékszik vissza arra, hogy mit is szeretett volna csindlni. ,Lehettem volna pap, és a habordban tabori lelkész, de Ugy

déntdttem, ink&bb szolgalom az ateisték életét, mint a keresztények halalat.” Schumann politikai és vallasi magatartasara
jellemzd volt, hogy tisztelte ugyan a katolikus egyhaz hierarchiajat — tudjuk, hogy ez egy szigord hierarchiaval fémjelzett
nagy Vilagintézmény —, de a politikét autonom mddon az erkolcs és a reélpolitikusi bdlcsesség alapjan mivelte. Nem volt a
hierarchianak semmilyen értelemben vett szdcsdve, és nem is akart a politikai hatalmaval egyhazi iigyekbe beavatkozni. Ez a
kivalo ember olyan keresztény felfogassal rendelkezett, amelyet a keresztény politikai pluralizmus jellemzett. Inkdbb
torekedett a kilonbozs politikai ergknek a parbeszédere, mint valamely politikai erének a preferalasra. Schumann a
keresztény politika harom szahdlyat abban hatarozta meg, hogy a helyzeteket nem szabad dramatizalni, a humort nem
szabad elvesziteni, a pofonokat pedig nem szabad visszaadni. Elsgsorban az & zsenidlis politikai tevékenységének
koszénhetgen irtdk ald a német-francia megbékélési szerzgdést 1950. méajus 9-én, amelyet késgbb az EU napjanak
nyilvanitottak.

politikai magatartasa bizonyos értelemben modellként is szolgalhat szdmunkra. Ez magénak az Eurdpai Unionak a keresztény
gyokeri politikai hagyomanya. Amikor errél ~ beszéliink, akkor nem utdlag fogalmazunk meg valamilyen vallasi vagy
keresztény igényt az EU-val szemben, hanem révildgitunk annak politikai-kulturalis gyokereire.

Bavitési fazisok — vallasi aranyvaltozasok
Az EU jelenleg 15 orszég szOvetsége. 2004-ben még 10 mésik orszag csatlakozik a Koppenhagai Egyezmény alapjan. Talan 10
évre ra tovabbi orszagok csatlakozasara lesz/van lehetdség.

Amikor majd 25 orszaga lesz az Eurdpai Unidnak, akkor tulajdonképpen a katolikussag aranya nem valtozik; a
protestanssag azonban nagyon sokat veszit, szinte harmadéra esik vissza aranyaban. Kicsit ng az ortodox jelenlét, az iszlam
és a nem hivak aranya ugyanaz marad. Egy vélhets masodik bavitési szakaszban, 10 év mulva, az EU vallasi és felekezeti
megoszlasa mar més képet fest. A katolikussag aranya visszaszorul, a protestanssagé még tovabh csokken, az ortodoxia és
az iszlam jelenléte pedig felergsdik. Az elsd szakaszban tehét protestans, a masodikban katolikus csékkenést figyelhetiink
meg. A masodik szakaszhan az ortodoxia és az iszlam, tehat a keleti kereszténység és egy Uj, masik vallas ergsodik majd
meg a jelenlét aranyaban. A katolikus dominancia megmarad, a nem hivek és az ateistak aranya allandd. Mindezt
természetesen azzal a feltétellel mondhatjuk, hogy ezekben az orszagokban a felekezeti aranyok az elkovetkezends 10
évben nem fognak déntsen valtozni.

Mi kdvetkezik ebbal az Eurdpai Unidra nézve? Elsgsorban az, hogy a felekezeti egyiittélés korszaka utan, amelyet az
EU orszagai az egy allamon belili felekezeti megoszlasban eddig is miveltek, és amelyre vonatkozéan vannak
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hagyomanyaik, egy 0j korszak kévetkezik. Ez a vallaskozi egytittélés korszaka, amellyel kapcsolatban csak kevés orszdg

rendelkezik komolyahb tapasztalatokkal. Itt elsgsorban az Eurdpai Uni6 jelenlegi orszagai vonatkozasaban az iszlammal vald
egy(ttélés kérdése rendkivil idaszerd. A XX. szazad torténetéhal pedig ismert, hogy a zsidésaggal valo egyittélésnek milyen
problémai voltak. A nyugati és a keleti keresztény dominancia megmarad az EU-ban, viszont ergsddni fog az iszlam jelenléte.
Az iszlammal nemcsak szorvanyhan, ahogyan az most németorszagi vagy franciaorszagi kbzdsségekkel torténik, hanem mint
egységes tombbel is talalkozni fogunk, elsésorban Torokorszag réveén.

Egységes tombok?

Amikor vallasi vagy egyhazi szemponthol a csatlakozasra gondolunk, akkor nem a politikai témbok kell, hogy a szemiink
elgtt lebegjenek, mintha Iétezne egy egységes kultlraju Nyugat-Eurpa, amellyel most Gtvozadnek. Ez dridsi tévedés. A
nyugat-eurépai orszagok egyaltalan nem egységesek. Gondolhatunk pl. a Hollandia és a Németorszag kdzotti killinbségre, de
még sokkal nagyobb kiilonbségként vethetjik fel Belgium és Dél-Olaszorszag helyzetét. Itt elsasorban énmagukban is nagyon
szines eurdpai drias-régiok dsszedtvozadesérdl vagy egymashoz valo politikai és gazdasagi csatlakozasardl van sz0.

Az Aufbruch nemzetkdzi kutatas 1996-2000 koztt 10 kelet-kdzép-eurdpai volt szocialista orszag vallasi és egyhazi
valtozasait kutatta. Azt allapithattuk meg, hogy a csatlakozo orszagok kultirajuk vallasi dimenzidja szerint 3 csoportra
oszthatdk. Vannak (n. vallasos kultdrak, ahol a kultdrat a vallas ergsen befolyasolja, torténelmileg is és a jelenben is. Ezek
Horvétorszag, Lengyelorszag és Litvania. Bizonyos értelemben Romaniat is hozzaszamitanam. Vannak olyan kultdrék,
amelyek polarizaltak. Aol tehét azoknak az arénya, akik magukat inkabb vallasosnak vagy nagyon ergsen vallasosnak, ill.
azok arénya, akik magukat alig vagy egyaltalan nem vallasosnak tekintik kiegyensulyozottabb, mint a vallasos kultargjd
orszgokban. Ezek kdzé az orszégok kozé tartozik Magyarorszag, ahol a mérleg nyelve kdzeli egyensulyban van. Majd pedig
beszélhetiink az ateizlodo kulturakrol is, ahol a ,,legnagyobb felekezet” a nem hivaké. A polarizaltsagot pl. Magyarorszagon
azzal tapasztalhattuk, hogy ha barmilyen egyhazi és allamkézi, vagy a vallasszabadsagot érintd politikai téma tarsadalmi
vitara koril, akkor a tarsadalom abban a pillanatban két hatalmas taborra szakad, amely nagyjabdl ugyanannyi képviseldt
tud pro és kontra felmutatni. Ugyanezek a kérdések Horvatorszaghan és Litvaniaban, ill. a volt Kelet-Németorszaghan,
Csehorszagban egész maskepp jelennek meg. Azokban az orszagokban nincsen a tarsadalom ilyen mélyen kettészakitva.

Tovabblépve, a vallasossag kutatasanal mindig meg kell figyelnink azt is, hogy az emberek véleménye szerint a
vallés milyen hatéssal van az élet kiilonbdzg teriileteire. Fent emlitett kutatésunkban azt vizsgaltuk, hogy milyen oridsi
kilonbség van a csatlakozni kivand orszagok kozétt is. Az elghb lattuk, hogy Csehorszag az ateizalodd kultrak kozé tartozik,
Roménia pedig a polarizalt kultirdkban legkdzelebb &ll a valldsos kultdrakhoz. E két orszég példajan keresztiil érdekes
bemutatni ezt a killonbséget.
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A vallas és a foglalkozas esetéhen Romanidban azt mondja az emberek tobbsége, hogy nagyon erds dsszefliggés van

a vallas és a foglalkozasok kozott, mig Csehorszagban ugyanezt a valaszoloknak csak 2%-a mondja. Ugyanigy a
forditottjanal. T6bb cseh, mint roman mondja, hogy nincs dsszefiigges.

Hasonl6 a vallas és az emberi kapcsolatok kozotti dsszefiiggés. Ha feltesszik a kérdést, hogy milyen mértékben
befolyasolja az ember kapcsolatait a vallasi meggydzadése, azt lathatjuk, hogy Romanidban nagyon erds az igent valaszolok
aranya. Egészen mas, mint a cseheknél.

Végil a vallas és a politika viszonyéra nézve a romanok azt mondjak, hogy egyaltalan nincs viszony a politika és a
vallés kozétt, amit az ember furcsanak tart, ha a roman ortodox egyhaz és a roman kormany kozétti viszonyt latja a
hiradokhan. Az adatok alapjan azt mondhatjuk, hogy a vallas és a politika kozétti Gsszefiiggést ebben a két orszagban inkabh
tagadjak az emberek.

Ezek az adatok elgrevetitik, hogy legaldbbis ennek a két orszagnak a polgérainal, amikor az Eur6pai Unidhoz
csatlakoznak, akkor valdszing, hogy a vallasuk, az egyhdziassaguk nagyon kis mértékben fogja befolyasolni azt, hogy az
Eurdpai Uniéval kapcsolatos politikai vagy gazdasagi dontéseket hogyan fogjak meghozni. Tehat az Eur6pai Uniéban a
vallassal politizalni nem lesz jo, nem lesz hatékony, nem lesz kifizetsds.

Ertékkollizio

A vallas azonban nemcsak magatartas, onbesorolas, hanem értékrend is. Szeretnék most a vallas és az értékrend, az eurdpai
értékrend és a keresztény hit kozétt néhany dimenziot éppen csak érinteni. Sokszor van sz6 arrol, hogy az eurdpai identitas
kartdjaban, ami magéan hordozza Vaclav Havel keze nyomat, benne van az Istenre, a teremtésre és a keresztény értékekre
valo nagyon erds hivatkozas. Az EU értékrendje nagyon kiemeli az emberi jogokat, még inkabb a szabadsagot és a
demokréciét. Ezek mind olyan értékek, amelyek a francia forradalmat kévetgen kerultek az eurdpai értékrend frontjéra. Az
elmdlt 200 év folyamén a keresztény egyhézak rendkivil ambivalens viszonyban voltak ezekkel az értékekkel. A XIX.
szazadban a papdk az emberi jogokrdl, a demokraciarol, ill. mas szabadségjogokrél Ggy beszéltek, mint elitélends,
kerllendd, a keresztény értékeket és az egyhaz befolyasat aldasd kezdeményezésekral. 100 évvel késabb a 1. Vatikani
Zsinat a demokracia, a Szabadsag és az emberi jogok vonatkozasahan igenld allaspontot fogadott el. Mara talan nem tlzas
azt allitani, hogy az emberi jogok és a széleskéri szabadsagjogok legersteljesebb védelmezéije lett a katolikus egyhaz; II.
Janos Pl papa személyében kiiléndsen is. Ez az allaspont azonban még nem valt olyan mértékben egységessé — killondsen a
mi orszagainkban, tehat a csatlakoz0 orszagokban -, amire épiteni lehetne. Ezért is él az a kép vallasi, egyhazi
vonatkozashan, hogy a csatlakozd orszagok egyhazi vezetsi tartanak attol, hogy a szekularizalt Eurépaba fognak bejutni, és
még azokat a maradék keresztény, ill. egyhdzi kincseket is, amelyeket sikeriilt a hosszll ateista korszak utan megérizni, vagy



valamelyest visszaépiteni, azokat nagy veszélynek teszi ki ez az eurdpai egyesilés. Ez a félelem megalapozottnak

mondhato, de a magyarazata nem feltétlendl abban all, hogy j0 célkitiizés lenne megarizni mindazokat a vallasi, egyhazi
jellegzetességeket, amelyek a csatlakozo orszagok vallasi, egyhdzi kultirajat ma jellemzik, hanem a megoldas inkabb abban
all, hogyan lehet a hittel nem szembenallo szabadsag és demokracia vonatkozasaban alapvetsen elismers magatartast
felvenni. £z az a kihivas, ami vallési szempontbél a csatlakoz6 orszagok elstt ll.

|dentitasok dsszefiiggése — II. Janos Pl papa

Befejezésiil néhany gondolatot szeretnék ismertetni arrél, hogy 1. Janos Pal papa nemcsak a katolikusok, hanem még a nem
hivek szaméra is szimbolizal valamit a hive, vallasos keresztény magatartashdl. Misszios Gtjai soran végiglatogatta a
csatlakozo orszagokat is, és ott a plispdki karoknak, a nagy témegeknek és a politikusoknak beszédeket mondott. Modunk
nyilott ezeknek a beszédeknek szisztematikus tartalomelemzésére. Ebbsl szeretnék most néhany gondolatot kiemelni,
mégpedig a tekintetben, hogy a papa tanitasa szerint milyen az dsszefiiggés a keresztény identitas és az eurdpai valtozasi
folyamat kozott.

A pépa felhivja a figyelmet Eurépa keresztény gydkereire, bemutatja a kereszténység modern szentjeit, akik
ergsitették a keresztény és a nemzeti dntudatot, és alternativat mutattak az alattvaloi magatartassal szemben. (Toméasek és
Mindszenty biborosok). Az Eurdpai Uniét a papa nem tartja (j totalitasnak, hanem egy szerkezeti megoldasnak. Véleménye
szerint a hozza viszonyuld politikai és emberi attitidét nem a feljebbvald — alattvalé attitiidjének kellene meghatéroznia,
hanem a partneri attitidnek. A papa fontosnak tartja, hogy a térséghen a nemzeti identitast meg lehessen &rizni. Hiszen
érzékeli, hogy az EU-hoz vald csatlakozasban ez a nemzeti identitas Ujra veszélybe kerdl, és a nemzetéllami szuverenitast
sok tekintetben &t kell majd adni az EU kézponti szerveinek. Alig egy évtizede szerezték vissza ezek az orszagok a hahord
utdn elveszitett nemzeti szuverenitasukat, s most (jra le kell adniuk egy Uj internaciondlis szdvetség kozponti szerveinek. Ez
nagyon nagy feszilltségeket jelent. A papa hangsllyozza, hogy nemcsak a gazdasag és a politika jelenti Eurdpa
atszervezésének a dimenzidjat, hanem egy nagyon ergs antropoldgia is hozzatartozik. Az egész emberért kell felelgsséget
vallalni. Nem lehet az embert felosztani szeletekre, és csak néhany szelettel foglalkozni: a gazdasagi és a politikai szelettel
— figyelmen kivil hagyva a kulturalisat. A papa (gy Vvéli, hogy az eurdpai Ujraszervezgdés idején a kultirat egy mély
meditdciora alapozott, értékekre koncentrald lelkiségnek kell athatnia, hiszen jol tudja, hogy az ilyen killss, nagy erejii
mobilitasok esetén az embernek az identitasat mélyen meg kell ergsitenie. A papa tamogatja azokat az intézményeket,
amelyek a lelkiség elmelyitését szolgaljak.
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Végil pedig a papa felhivia a figyelmet, hogy amikor az egyhéz arra torekszik, hogy megujitsa lelkipasztori

gondoskodasat az emberek felg, akkor legyen tudataban annak, hogy ennek a gondoskodasnak nemcsak kifejezetten az
egyhaz belligyeire nézve van jelentdsége, hanem ennek a pasztoracionak kultlrateremts hatésa is van.



